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Suomalainen poliitikko metsäseminaarissa v. 2022:

“Metsien hiilinielujen tutkimus ja tutkijoiden lausumat nieluista ovat niin 

ristiriitaisia, ettei niillä ei ole käyttöä poliittisessa päätöksenteossa”



1) Ymmärretäänkö (tieteessä) mistä puhutaan kun puhutaan metsien hiilinieluista?

Esimerkki: Science 19.5.                                               HS 22.5. 

Ihmisen vaikutuksen eliminointi kasvattaisi globaalista maanpäällistä 

metsäbiomassaa 15-16%, joka vastaa neljän vuoden globaaleja CO2 päästöjä 



Vasta-argumentti 1

Arvioitu vain maanpäällistä hiilivarastoa

• boreaalisissa metsissä suurin hiilivarasto on metsämaassa* (~60%)

• suurin hiilivaraston kasvun potentiaali on metsämaassa

• arvio**: hakkuiden lopettaminen Suomessa kasvattaisi hiilivarastoa ~80%
 ei voida vetää pitkälle meneviä johtopäätöksiä 

Bariz et al. 2010, **Tahvonen et al. 2023
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Vasta-argumentti 2

Hakkuiden lopettaminen kokonaan ei välttämättä tuota suurinta hiilivarastoa* 

• max hiilivarasto voi syntyä hyödyntämällä keinollisen uudistamisen tuottamaa 

korkeaa puuston tilavuutta ja metsämaan hiilivarastoa → avohakkuu pitkällä 
kiertoajalla → max keskimääräinen hiilivarasto

• Argumenttien 1 ja 2 ongelma: Suomessa & Ruotsissa ei ole riittävää ymmärrystä 

metsän kehityksestä kun metsänhoito poikkeaa nykykäytännöistä** 

*Tahvonen et al. 2023, **Österberg et al. 2023

3 metsän kasvumallia &

Yasso malli maahiilestä



Huomautus

Taloudellinen tutkimus osoittaa: vaikka vanhojen metsien pinta-alan 

kasvattaminen hiilivarastojen kasvattamiseksi ei olisi perusteltua, voi kuitenkin 

olla perusteltua säilyttää olemassaolevat vanhat metsät hiilivarastona* 

 Hiilivarastojen vertailusta nykyisissä metsissä ja hakkaamattomissa   

     metsissä ei voi suoraan vetää johtopäätöksiä siitä olisiko perusteltua 

     vähentää nykyisten vanhojen metsien määrää 

Huomautuksen ongelma: ei tunneta riittävästi vanhojen metsien ekologiaa ja 

hiilimäärää 

*Korhonen and Tahvonen 2023



Miksi metsien hiilinieluja ei ymmärretä tutkimuksessa?

• asetelmassa on paljon liikkuvia osia 
     → intuitio ei riitä, tarvitaan systeemistä analyysiä ja malleja

• ydistettävä metsäekologiaa, maaperäkemiaa, matemaattisia menetelmiä, 

taloustiedettä, muita yhteiskuntatieteitä?

• tieteenalat kilpailevat aidon yhteistyön sijaan

• Suomessa ja Ruotsissa metsäntutkimus on liiaksi orientoitunut nykyisen 

puuntuotannon ehdoilla: tämä ei riitä esimerkiksi hiilinielujen ymmärtämiseksi         



Suomessa & Ruotsissa metsäteollisuuden taloudellinen merkitys on suuri
     → tämä on perusteluna suurelle määrälle metsäntutkijoita,

           joista ~95%:lla on luonnontieteisiin nojaava koulutus

Ongelma: valtaisa määrä luonnontieteisiin perustuvaa tutkimusta ei ole kuitenkaan    

       tuottanut/tuota sellaista tietoa, joka olisi välttämätöntä metsien käytön ja suojelun  

       taloudellisessa tutkimuksessa

Esimerkkejä puutteista:

• metsien luontainen uudistuminen

• sekametsien kehitys

• “koskemattomat” vanhat metsät

•  avoimesti julkaistut ja monitieteisessä tutkimuksessa käyttökelpoiset mallit metsien  

      kasvusta

Puutteita tulisi korjata monitieteisenä yhteistyönä

Miksi ei ymmärretä….?



2) Halutaanko ymmärtää mistä puhutaan kun puhutaan metsien hiilinieluista?

Metsäteollisuuden strategia, Ruotsi* & Suomi**: 

• metsälan tuotantoa lisättävä, koska näin korvataan fossiilisia polttoaineita

→ hakkuita lisättävä, alentaminen vain haittaa ilmastonmuutoksen torjuntaa

• “Aktiivinen metsätalous ja panostukset taimikon ja nuorten metsien hoitoon, metsitykseen, 

suometsien hoitoon ja metsätieverkostoon ovat tarpeen.”**

*Climate impact of Swedish forestry (Skogforst 2019)  

** Vihreä ja vireä talous: metsäteollisuuden ilmastotiekartta (Metsäteollisuus ry, 2020)

Strategian edut: erinomainen metsäteollisuuden liikevaihdon ja voiton näkökulmasta

Strategian ongelmia: 

•   toteutuu jo nyt markkinoiden välityksellä mutta sivuuttaa metsien hiilivarannot

•   kansantaloudellinen kustannustehokkuus ei toteudu

•   päästöjen vähentäminen uhkaa kaatua taakanjakosektorille

•   CO2 nettopäästöt eivät näytä alenevan

•   mainehaitat?  



Halutaako ymmärtää,…

• EU ETS CO2 tonnin hinta on n. €90 =>globaalin nielun ulkoisen vaikutuksen arvo on  n. €926 miljardia

       Metsäteollisuuden kontribuutio  globaaliin BKT:hen n. €660 miljardia (Li et al. 2022)

• Suomessa nettokantorahatulot vuodessa ovat n. €2.6 miljardia (v. 1990-2021)

Suomen hiilinielun ulkoisen hyötyvaikutuksen arvo on n. €2.8 miljardia vuodessa (v. 1990-2021)

Hiilinielujen taloudellinen merkitys on suuri

Onko nielujen kasvattaminen halvempaa kuin päästöjen vähentäminen?

• EU:n ETS sektorilla päästöjen vähentäminen maksaa n. €90 per CO2 tonni

• Hiilen eliminointi savukaasuista maksaa n. €40-90 per CO2 tonni (Kuparinen et al. 2023)

• Hiilen poisto suoraan ilmasta maksaa n. €250-600 per tCO2 (WRI, 2022)

• Metsien hiilinielujen taloudellista arvoa voidaan kasvattaa yli 30% kustannuksilla €20 per CO2 tonni*

=>Metsien arvo hiilinieluina kilpailee metsäteollisuudelle keskeisestä tuotannontekijästä

=>Alan intressit suuria ja resurssit vaikuttaa poliittiseen päätöksentekoon ja julkiseen mielipiteisiin 

    ylivertaisia (vaikka lobbaus usein häkellyttävän kömpelöä)

*Kuusikko, tyypillinen kasvupaikka, Keski-Suomi, Parkatti et al. (2023)



How the wind became woke?

Jotain vastaavaa liittyy Suomen metsien 

hiilinieluihin?

May 30, 2023

Halutaako ymmärtää,…
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Vasta-argumentti 3

Siirtyminen metsien nykyisestä tilasta tilaan, jossa metsien hiilinielu vastaa 

hakkaamattomia metsiä kestää ehkä vuosisadan tai yli

Taloudellinen tutkimus: 

• olisi sovellettava jotain korkokantaa (≥0)
• tutkimusessa korosta ei puhuta Þkorko on nolla

• van Kooten et al. (2015): kun korko on nolla, ei hiilinieluilla ole merkitystä 

(nielut vastaavat tulevaa hiilen vapautumista) 
→ Nolla korolla tutkimuksen asetelma on teoreettisesti “tyhjä”

Argumentin ongelma: van Kooten et al. (2015) käsitys koron roolista hiilinielujen 

optimoinnista on virheellinen: kun korko on nolla, on perusteltua optimoida metsiin ja 

puutuotteisiin keskimäärin sitoutunutta hiilivarastoa* 

Korhonen and Tahvonen 2023
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